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Techniken der gemeinschaftlichen Medienrezeption.

Hintergrund, Anspruch und Tendenzen des Social TV.

“Wo immer Menschen in organischer Weise durch
ihren Willen miteinander verbunden sind und
einander bejahen, da ist Gemeinschaft von der einen

oder der anderen Art vorhanden ..."

Ferdinand Tonnies, 188'}

Problemsituation
Der gesellschaftliche Wandel ist mit zahlreichergateszuschreibungen verbunden. Soziologen sehdt nig
Tendenzen der weiteren Individualisierung, der émnaie Isolation und Vereinsamung, der Flichtigkeid
weiteren Lockerung menschlicher Beziehungen, sondauch des Verdrangens von (Mit-)Gefihlen,
Aufrichtigkeit und solidarischer Gemeinschaft untem Einfluss von Leistungsdruck, der Technisierudem
Fehlen von Zukunftsperspektiven durch Prekarisigrund weiterer Faktoren®*° Den Medien kommt in
diesem Zusammenhang eine zwiespaltige Rolle zulictinmtegrativ und distinktiv zugleich sein zu kin:
Sie erlauben eine gewisse normative Orientierundein Unubersichtlichkeit der Welt, sie bieten Amsafir
Diskurse zum menschlichen Zusammenleben, sie p@iz zudem fremdes Erleben und Denken und erlauben
so, auch Identitaten und Lebensmodelle zu begrindadien kénnen jedoch Eskapismus, Rickzug in
Scheinwelten als auch Vereinzelung férdern und éwdighe Nahe wird zunehmend durch mediale Kontakte
ersetzt. Insofern werden viele neue technische Mddigtiten zum Aufbau von Netzwerken, Gemeinschafiech
Kommunikationsstilen immer wieder mit Hoffnungenr flas Gemeinwesen befrachtet, die jedoch diese
Lésungen spéater oft nicht im erwarteten MalRe urasekpnnen.

Hier soll Uber instrumentelle ForschungsansatzeBagrindung von neuartigen Fernsehgemeinschaften
berichtet werden, die international unter dem HBég$ocial TV bekannt geworden sind. Mdgliche
Entwicklungsszenarien und ausgewahlte Forschurgsfrawerden nach einer Ubersicht tber historische

Vorlaufer formuliert.

Gemeinschaft
Das Verstandnis des Wortes Gemeinschaft ist (bgemi@d positiv besetzt: Hierin schwingen einerseits
Gemeinsamkeit, Geborgenheit und vertrauensvoll@a@usenarbeit mit — andererseits aber auch Skepsis un

Erinnerung an Propaganda. Die klassische Beschgilban Gemeinschaft geht auf Tonnies zurtick, dgr si



u. a. auf Maine, Gierke und Marx bertifdie Charakterisierung beruht auf der Annahme, déisglieder einer
Gemeinschaft a priori ein Verstéandnis auf emotienbkzw. zweckrationaler Basis teilen und verburioleiben:
»Gegenseitig-gemeinsame, verbindende Gesinnungigier Wille einer Gemeinschatft, ist das, was hisr
Verstandnis (consensus) begriffen werden sollis$idie besondere soziale Kraft und Sympathie Miéaschen
als Glieder eines Ganzen zusammenhaltkénnies beschreibt gemeinschaftliches Leben witgt:fo
»gegenseitigeBesitz und GenuR, und ist Besitz und GegefhieinsameGiiter.<¢

Mediale Rezeptionsgemeinschaften teilen damit irartibgenen Sinn asthetische Giter, von denen Kant
annahm, dass mit ihrem Genuss offenbar ein Mittggbedurfnis entsteht: »Dal3, seinen Gemitszussatizkt
auch nur in Ansehung der Erkenntnisvermdgen, ridtiezu kdnnen, eine Lust bei sich fuhre: kdnnte mas
dem naturlichen Hange des Menschen zur Geselligkeiipirisch und psychologisch) leichtlich dartun.) (
Noch ist anzumerken, daf3, obgleich das Wohlgefal®nSchénen eben sowohl, als das am Erhabenen, nich
allein durch allgemein#itteilbarkeit unter den andern &sthetischen Beurteilungen Kehnihterschieden ist,
und durch diese Eigenschaft, in Beziehung auf Getelft (in der es sich mitteilen laRt), ein Intwe
bekommt... &

Neuartige Rezeptions- und Genussgemeinschaften afinllurzlebig, fragil, mit saloppen Formen des
Kommen und Gehens verbunden, sie tragen »fluid€harakter. Offenbar existiert ein betrachtlichpsi@rum
moglicher Modelle von Gemeinschaften — zwischediti@ell auf Dauer angelegten Vereinen und eingeadi
Eventkollektiven. Die Vermutung besteht, dass oftnedonistische Motive existieren, um die Anregingnd
Begegnungsqualitat, den Schutz, die intime Atmospldler die Méglichkeiten der Anschlusskommunikatio
von Gemeinschaften zu suchen und wohl weniger addiche Motive dafir in Betracht kommen.

Max Weber definierte im Anschluss an Tonnies demrBfeder Vergemeinschaftungls eine soziale
Beziehung, die auf »subjektiv gefuhlter (affektaelund traditionaler) Zusammengehdérigkeit der Bigten
beruht.& In den 1990er Jahren hat die Bewegung #esnmunitarismusangesichts der bedenklichen
Entwicklungen des Verlustes des Gemeinwohlgedankiensder US-amerikanischen Gesellschaft eine
Ruckbesinnung auf lokale — ethische — Gemeinsahafitel ihre Werte gefordert, ohne damit die Ruckkahr
tradierten Formen zu meinen: »... als Birger, @lie sBeue moralische, soziale und 6ffentliche Ordnschaffen
wollen, eine Ordnung, die auf grundlegend ernene@emeinschaften aufbaut.> In diesem Sinne werden

auch Erwartungen in neue Techniken der mediatisidfommunikation gesetzt, um Gemeinschaften zkestér

Formen gemeinschaftlicher Medienrezeption

Die Rezeption von Medienangeboten ist immer audhsorialem Handeln verbunden, da die Mediennutzung
jeweils im sozialen Umfeld stattfindet und zur Koiwgion der rezipierenden Subjekte beitragt. Amspel des
Fernsehens zeigt Mehling beispielsweise, dass egiahdst, alleine, mit anderen uridr anderefernzusehen.
Zu jeder Handlung kann ein sozialer Bezug hergéstelden, der entweder Anschlusskommunikation alier
gemeinsame Rezeption ermdglicht bzw. wegen debpkechen Akzeptanz Medienangebote eher passiv dulde
umdabei zu seifi Hier soll die Rezeption mit anderen im Mittelpuskehen.

Seit Jahrhunderten fligen sich Menschen bei oftdmh Anldssen per Konvention freiwillig einer
Rollenverteilung in Akteure und Publikum und nehmsa kollektiv an Grol3ereignissen teil, die eine
Abwechslung im oft als gleichférmig wahrgenommeriasein darstellen. Die Begrindung kann in einer
Spezialisierung der jeweils handelnden Experten ufeh damit verbundenen Koordinations- und

Synchronisationsproblemen mit den Uberwiegend passiaien gesehen werden. So verfolgen und erleben



unbekannte Gleichgesinnte den Reiz des Entstehiaas @emotionalen Atmosphére quasi als Belohnung fiir
Disziplin. Das Publikum erfahrt simultan entsteherReaktionen ebenso im Sinne einer Ruckversichedeng
eigenen Gefihle; hier spielen u. a. Motive wie NeygSinnenreiz oder Erkenntnisinteresse eine Ruilaer
Vergangenheit dienten solch ritualisierte Anlasserdprasentativen Demonstration von Macht undl&ssfbei
Turnieren, Schaukampfen, Gerichtsverfahren undssélbim Vollzug 6ffentlicher Strafen. Heute sind oéch
Funktionen einer Stabilisierung der sozialen Situnat- panis et circenses bzw. der eines gesellschaftlichen
Ventils zu erkennen, Sportwettkdmpfe stehen niehes dafir.

In der Vergangenheit schufen Musik- und Spreché#raatfiihrungen oftmals Geschichtsbilder, sie kdnnen
aber auch ablenken und Stimmungen verdndern bzabilisieren — wie dies Varieté-, Zirkus- und
Konzertveranstaltungen tun. Ereignisse dieser Amakisieren die Interaktion des Publikums auf wenig
Konventionen wie Applaus und MissfallensauRerungéwjschenrufe gelten meist als Sakrileg. Solche
Veranstaltungen bieten dariiber hinaus einen sozifdahmen, in dem das Publikum sich gegenseitig
wahrnehmen und am Rande als Akteur in Erscheinwetgnt kann, wie es Goffman mit dem Prinzip der
Eindrucksmanipulatiordarstellt:® Offentliche Veranstaltungen gestatten oft eineeeégBiihne zu nutzen, um
Distinktion und Selbstmarketing durch Rollen undsKonierung zu férdern bzw. zu inszenieren. Mit der
Erscheinung des Kinos stellte sich eine gewisse dkeatisierung von 6ffentlichen Kulturauffiihrungearch
die Offnung an viele Schichten und Klassen ein.odadverlor damit das Publikum beinahe alle
gemeinschaftlichen Reaktionsmdglichkeiten gegenuben nunmehr reproduktionstechnisch vermittelten
Akteuren.

Durch das Aufkommen elektronischer Rundfunkmedieerden die Rezipienten zu einem dispersen
anonymen Massenpublikum, das nicht nur vom realieuk, sondern nun voneinander getrennt wird. In de
Anfangszeiten der jeweiligen Verteilmedien versaitenenan sich noch wegen des Mangels an Geraten im
Familien- und Bekanntenkreis gemeinschaftlich um Benpfangsapparat. Daflr steht metaphorisch das Bil
vom elektronischen Lagerfeuer, das u. a. Laurieefsuh geprégt hat: » ...technology today is the caepf
around which we tell our storie§’&iir das Radio sind das die 1920er und 30er Jéilmelas Fernsehen die
1950er Jahre. Restbesténde finden sich noch béiideen Fernsehmalzeiten, die mit »rituellen forhadten
Kommentaren« und »festgefahrenen Gedanken mit ggrifvariationsbreite« verbunden sind, die ihre
Entsprechung in »Riten des kollektiven Gebets«éiirtd Als die Empfanger in Form von Massenprodukten
preiswert wurden und als Statussymbol nicht melgten, l6sten sich nunmehr Empfangskleingemeinsemaf
zusehends auf, Zweit- und Drittempfanger sind heligeRegel. So verfigen im Jahr 2008/09 etwa 40e%6 d
Kinder von 6-13 Jahren und 60 % der Jugendlicheni®19 Jahren iiber ein eigenes Fernsehifetit.

Der sowijetische Futurist Velimir Chlebnikov sah $einem Manifest »Das Radio der Zukunftie
Mdglichkeit des gemeinschaftlichen Radiohdrens. dililaBildungszwecke bereits im Jahr 1921 als Einen
Asthetik und Technik voraus, wenngleich industeelldsungen noch nicht zur Verfiigung standen: »Jene
Bilcher der Straf3e sind die Lesesédle des Radioshkéin riesenhaften Umfang rahmen sie die Dorferusid
I6sen die Aufgaben der ganzen Menschheit. Radi@inat Aufgabe geldst, die das Gotteshaus als solicht
zu lésen imstande war, und ist fir jedes Dorf ebamgentbehrlich geworden wie heutzutage eine Sobaéde
ein Lesesaal (...) Der Eisenmund des Selbstspreekewandelt den eingefangenen und an ihn durchgega
Seegang der Blitze in schallende Umgangssprachsarieund menschliche Worte. Das ganze Dorf ist

versammelt, um zuzuhoren.**«



Voraussetzung fir einen gemeinschaftlichen Hoérfomdfang war die Entwicklung von
elektrodynamischen Lautsprechern ab dem Jahr 198fr dem Hitlerregime wurde das Radiohdren den
Birgern als Pflicht auferlegt, Ansprachen wurdeunfiggan Arbeitsplatzen gemeinschaftlich gehort: e\éder
Deutsche einen Empfanger, den Volksempfanger, habknso muf3 jeder Betrieb, Werk oder Kontor, egin
Arbeitsfront-Empfanger haber><Hierfir stand ab dem Jahr 1938 eine modulare Auwiégg fir den
Gemeinschaftsempfang bereit, die aus dem industmehutenden »Deutschen Arbeitsfront-Empfanger DAF
1011«, dem »Arbeitsfront-Rundstrahler AFR 354« bdem Kraftsprecher »Ultrakraft | Ela K 11W« und ggf
einem Mikrofon und Plattenspieler bestand. Fir Gameinschaftsempfang in der Offentlichkeit wurden c
6000 Reichsrundfunksaulergenutzt® Vor dieser Zeit fand auch der Volksempfianger »WE@ als
Gemeinschaftsempfanger Verwendung.

In der Frithzeit der Fernsehgeschichte waren Empfgergte kostspielige Einzelanfertiguntferdaher
wurden aus der Not heratffentliche Fernsehstelleftir den Gemeinschaftsempfang eingerichtet, obwleinh
Fernsehen in den 1930er Jahren im Vergleich zunfudAkrweniger propagandistische Bedeutung wegen der
begrenzten Suggestivkraft der kleinen Bildschirm8 X 22 cm) und der hohen Kosten beigemessen wurde.
Goebbels versprach dennoch einen »marchenhaftesciwfing<® Am 9. April 1935 wurde eine kostenlose
Fernsehstubefur 30 Personen im jetzigen Museum fir Kommunikatin Berlin erdffnet. Im Jahr der
XI. Olympiade 1936 standen 27 Fernsehstellen zurpf&ng insbesondere in Postdmtern bereit. Tagliatdamn
bis zu acht Stunden Programm gesendet, das insgesam 150 000 Zuschauer erreichte. GroR3bildstetién
einer Projektionsflache von 1x1,2m bzw. 3 x4 murden zunachst auf der Basis eines
Zwischenfilmempfangers eingerichtet, spater miterinEidophorprojektor ab dem Jahr 1939. Neben Berlin
wurden Hamburg, Leipzig und Potsdam mit Fernsebhbildiber erste Breitbandkabel versorgt. Diese tatde
die Vorlaufer defFernsehtheaterdie im 2. Weltkrieg in den Jahren 1941-43 fir dézarettbetreuung genutzt
wurden®®

Die englische Abkirzung CATV wird oft als CableTMssverstanden, original steht sie fdlommunity
Antenna Televisigralso fur eine Kabel-Gemeinschaftsantennenanlagesie sich ab dem Jahr 1948 von den
USA aus verbreitet€ Ein gemeinschaftlicher Empfang war nach dem 2.tkieb nicht beabsichtigt, fand aber
in den 1950er Jahren z. B. auf nachbarschaftliGrandlage statt, um die Faszination von Live-Ulagtingen
vielen Menschen trotz Geratemangels zu erméglichenden Folgejahren wurde dem gemeinschaftlichen
Fernsehempfang vor allem in Schulen (als Fernsefesdizw. als Schulfernsehéhjnternational seit Beginn
der 1950er Jahre (Frankreich seit 135#&)ne hohe Bedeutung zugemessen. Dies gilt fiibeigen deutschen
Staaten verzogert seit Anfang der 1960er Jahreallem mit viel Skepsis in Westdeutschlghdn den 1990er
Jahren verlor das Fernsehen u. a. mit dem AufkomwanSpeichermedien, Computern und insbesondere dem
Internet mit wenigen Ausnahmen seine Rolle alsWBilgstrager.

Eine Ausnahmesituation stellt der gemeinschaftlieleensehempfang im Rahmen des Strafvollzugs als
nicht unumstrittene Resozialisierungsmalinahme kharGesetz heil3t es dazu: »Der Gefangene kann am
Hoérfunkprogramm der Anstalt sowie am gemeinsclaiin Fernsehempfang teilnehmen. Die Sendungen sind
so auszuwahlen, dal3 Winsche und Bedirfnisse naatsisiirgerlicher Information, Bildung und Unterbaly
angemessen beriicksichtigt werdéh.«

Lokale, die mit groRformatigen Fernsehbildschirnaeisgestattet sind, auf denen aktuelle Sporteraignis
Ubertragen werden, werden heute als Sportbar emdicSo soll die Ful3ball-WwM 2006 in 13 000 solcher

Einrichtungen verfolgt worden sein, in denen sezlébntakte gepflegt werden, aber kaum neu entstét@eit



dem Jahr der Ful3ball-Weltmeisterschaft 2006 wirdejaschaftliches Verfolgen von Bewegtbildereignisaaf
einer groRen Bildflache im Freien mit dem deuts@prggten Scheinanglizismus »Public Viewing« und
jugendsprachlich-ironisch als »Rudelgucken« bergthdie englische Bezeichnung lautet »Big Scredni®
Space Broadcasting«. Diese populdre Form der Hetudelezeremoni€& dhnelt dem Open-Air-Kino, ist
jedoch auf Fernsehiibertragungen in Echtzeit bezdgen Vorgang ist nicht neu, denn bereits in denmrela
1998 (Frankreich) bzw. 2002 (Japan bzw. Siidkoraa)ién wéhrend der WM solche Veranstaltungen Statt.
Von der Fuf3ball-Weltmeisterschaft 2010 sollen ea$nstereoskopische Bildubertragungen fur die Ftefe
bereit gestellt werdeff.

Die Inhalte sind nicht auf Sportveranstaltungenréert. So wurden von den Bayreuther Festspielen die
Opern von Richard Wagner »Die Meistersinger vonrngérg« (2008) und »Tristan und Isolde« (2009) &uf e
offentliches LED-Display der GréRe 9 x 11 m ins i€réibertragen. Diese o6ffentlichen Darstellungsfarme
beziehen ihre Bedeutung nicht allein im »Miteinanden Klang, Wort und Bild, sondern auch von Kuustl
Gesellschaftd Ereignisse sind offenbar umso besser dafiir geeigaemehr Dramatik bzw. affektives
Aktivierungspotenzial und je mehr Ergebnisoffenheitiegen.

Die Faszination solcher geselligen Darbietungsforrspeist sich aus mehreren Aspekfelvesentliche
Motive werden in folgenden Punkten gesehen: Enttgstvom Alltagsleben (Eskapismus), parasoziale
Interaktion und Beziehung zu Akteuren (Heldenvewabr AuReralltdglichkeit), Spannungserleben und
Erregung (Dramatik, Gepacktwerden, Faszination)m@aschaftserleben und im Falle von Wettkdmpfen
zusétzlich in der Verbundenheit mit der eigenen Mahaft bzw. NatioA® Die Motivkette kann durch Griinde
wie die Suche nach hierarchiefreier Geselligkeil meuen sozialen Kontakten, Senkung von Hemmscémvell
und Beweglichkeit unter offenem Himmel erweitertrden. Unterstitzt wird diese Einschatzung durch den

recht hohen Teilnehmeranteil von 37 % am sportlidBeschehen Uninteressiertér.

Situation Live-Prasenz Public Viewing Sportbar Social TV TV individuell
Offenheit gegen Bezahlung meist offen offen Einlapun geschlossen
Involviertheit sehr hoch sehr hoch hoch hoch mddera
Anschluss- gut mdglich einfach einfach moglich sehr gering

kommunikation

Metapher Arena Freiluftkino Fernsehstube LAN-Party Lagerfeuer
Vorteil Atmosphére, Grof3bild, Grofbild, Kommunikation, Intimitat,
Gesamteindruck  Wiederholungen, Wiederholungen, Bekannte bzw. Vertrautheit,
Details Details Interessenten Bequemlichkeit
Nachteil Kosten, Stdérungen Ablenkungen, Koordination der  fehlender
Sichtbehinderung, Stérungen Kommunikation Austausch
Konflikte

Tab. 1: Modalitaten von Rezeptionsgemeinschaften

In Tabelle 1 werden einige Eigenschaften von gesohiaftichen Modi der Rezeption zusammen- bzw.

gegeniibergestellt.



Social TV — Begriff und Erfahrungen

Die Weiterentwicklung des Mediums Fernsehen vomisfischen unidirektionalen zu einem bidirektionalen
interaktiven Medium hat eine lange GeschicdfiBie Zielstellung bestand darin, den Zuschauern IMbkeiten

zur Einflussnahme auf das Programmgeschen (Abrsfejeherter Inhalte, Wahl von Perspektiven uswy.bz
die Auswahl von Zusatzdiensten (externe Informaiiienste, kommerzielle Angebote usw.) zu ermdgtiche
Erst Mitte der 1990er Jahre gab es funktionsfaRiggtotypen auf der Basis eines zusatzlichen Ruckkadie
jedoch kompliziert und fehleranfallig waren, daslygr Schema zeigt Abb. 1. Ironischerweise kamenedies
Lésungen auf den Markt, als das Internet ein ahaBd_eistungsspektrum bieten konnte. Unter demusisifdes
Ausbaus des WWW zu einem bewegtbildtauglichen Medikamen viele Pilotprojekte des interaktiven

Fernsehens in den 1990er Jahren zum Erliegen.
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Abb. 1: Individuelles interaktives Fernsehen

Gemeinschaftliche Medienrezeptionen missen sicht mwangslaufig an einem Ort vollziehen. Bereits
Tonnies sah solche atopischen Situationen vorherse bildet hingegen die geistige Freundschaf dirt von
unsichtbarer Ortschaft, eine mystische Stadt undafemlung, die gleichsam durch eine kiinstlerisohdtlon,
einen schopferischen Willen lebendig iS#uf der Grundlage von sozialen Netzwerken im Iné¢isetzten etwa
im Jahr 2003 simultane Entwicklungen ein, um digeriaktivitit des Fernsehens auf die kommunikative
Vernetzung des raumlich getrennten Publikums awdmeh, um Gemeinschaftserlebnisse zu férdern. Damit
wird das Parasoziale auf der Angebotsseite desiharlichen Fernsehens um telesoziale Funktionerdauf

Rezipientenseite erganzt, vgl. Abb. 2.
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Abb. 2: Telesoziales interaktives Fernsehen



Eine Vorform einer kollaborativen Fernsehnutzungtets eines weiteren Kommunikationskanals sind die
seit dem Jahr 2000 moglich gewordenen SMS-TV-Chiakttonen, die kostenpflichtige Textnachrichten auf
Videotextseiten transportieren und damit persoelittachrichten mittels des Fernsehsystems publikherac
kénnen. Das Bewegthildangebot der Firma AOL wunteJahr 2000 mit einem Instant Messaging-Service
verbunden und stellte einen ersten Prototypenifiiinteraktives netzbasiertes Mehrbenutzer-Fernstbs mit
Elementen eines sozialen Netzwerks dar.

Ausgangspunkte fur die Aufwertung des herkdmmlicheaernsehens waren im Jahr 2001 eine
portugiesische EntwicklungBeOr® und im Jahr 2004 ein belgisches Projaknigo-T\° Die Legende sagt,
dass diese Entwicklungen durch den Wunsch von #skaiegen getrieben wurden, Sportiibertragungen im
Fernsehen trotz familiarer Verpflichtungen gemeingleben zu kénnen ohne dazu die Wohnung verlaasen
missen. Der Grundgedanke besteht darin, mdoglichstlase Ldsungen fir raumlich getrennte Partner
bereitzustellen, um diese Personen zu einem tegthnisrmittelten — scheinbar gemeinsamen — Publikum
werden zu lassen.

Unter Social TV wird ein Anwendungssystem verstanden, das zwer odehrere rdumlich getrennte
Zuschauer in die Lage versetzt, sich tUber ein gesaeies Audio-Video-Angebot mittels eines elektromés
Kommunikationskanals zu verstéandigen. Der Inhalv@zugsweise noch ein traditionelles Fernsehaoigé&lie
technischen Ldsungen der Zusatzkommunikation hierfiifassen allein oder in Kombination Sprache, &ext
grafische Symbole (Emoticons), Bildtelefon, Avatarea. Die Basis kann durch Telefon-, Daten-, Feinsind
andere Kanéle realisiert und integriert als augas® betrieben werden. Kommunikationshandlungefassen
z. B. organisatorische MaRnahmen wie Anwesenhaitsiwhten, Einladungen, Zeitabstimmungen, Fihrem vo
Teilnehmerlisten usw., wahrend inhaltsbhezogenerimétionen beispielsweise Anmerkungen, Kommentare,
Empfehlungen, Bewertungen u. a. sein kdnnen. DageBthildangebot muss nicht allein klassisches Live-
Fernsehen sein, sondern umfasst auch Internet-¥id&3V, zeitversetztes Fernsehen auf Abruf (video
demand), nutzergenerierte Inhalte aus dem WWW Fratos, lokal gespeicherte Inhalte usw. Das Spekttar
Gerate umfasst herkbmmliche Fernsehempféanger, IB8&kate, Computer, personliche Assistenten (PDA),
Mobiltelefone usw. Die Kommunikation findet typisshmultan unter Echtzeitbedingungen statt, kanm abeh
zeitversetzt realisiert, gespeichert bzw. archtwarden.

Solche Loésungen haben Vorlaufer in synchronen Wathdls auch Instant Messenger-Systemen, die nun
mit Bewegtbildern aller Art in Verbindung gebracierden. Ahnlichkeiten bestehen auch mit LAN-Partys,
Computerspielen, Microbloggingsystemen und E-Soig. technisch-wissenschaftlichen Aufgaben werdan i
FachgebieComputer Supported Cooperative W¢BSCW) bearbeitet.

Die entsprechenden Entwicklungen werden mit denriBetes Social (interactive) TV in Anlehnung an
Social Networks beschrieben. Der Terminus Social Ubérzeugt nicht, da letzlich jede Rezeption von
Fernsehinhalten eine soziale Handlung darstelltgiBs Versuche, eine deutsche Entsprechung vivieelle
Fernsehgemeinschaftzu benutzen. Das Attribut virtuell wurde durch Rigeld alsvirtual communitywenig
gliicklich im Jahr 1993 gepradt.Virtuell sollte jedoch in der Bedeutursgheinbarbzw. als ob verwendet
werden, nicht im Gegensatz peal. Daher sinkt dieVerbreitung des Begriffstuelle Gemeinschaftugunsten
der Bezeichnun@®nline-CommunityAuch der Begriffimaginierte Gemeinschaftmagined communijybietet

sich an, der auf Anderstn**

zuruckgeht. Er wird als Synonym fur eine scheisb@emeinschaft gebraucht, die
unorganisiert und durch gemeinsame Interessen ose Verbunden ist. Imaginiert deshalb, da kaum eine

Gelegenheit besteht, z. B. allen anderen Mitglied@ner Nation zu begegnen.



Entwickelte Prototypen und Labormuster werden im Higeratur ausfuhrlich in technischer Hinsicht
dargestellt> 3 % dagegen fehlen oft griindliche Nutzerstudien undligrungen des Sozialverhaltens der
Rezipienten. Eine der umfassendsten Anwendungenes eirgemeinschaftlichen Fernsehens mit
Kommunikationsunterstiitzung war bislang die Amt&&irung des Prasidenten der USA, B. Obama, am
20.01.2009. CNN soll 21,3 Millionen Livestreams igfdrt haben, tUber Facebook wurden wahrend der
Zeremonie 600 000 Microblogging-Nachrichten ausgstht, d. h. mehr als 100 pro Sekunte.

Als Ergebnis von Nutzerstudien wird festgehalteagsdinsbesondere Sport ein geeignetes Anwendudgsfel
fir Social TV darstellt. Weiterhin wurde analysjetass vor allem bereits untereinander bekanntengiiegend
mannliche) Personen auf diese Art kommuniziereryen8ekannschaften stellen sich nur zodgernd ein.
Vorbehalte duRern vor allem altere klassisch Féstsaalisierte. Viele Fragen sind bislang unbean®toSo
stellt das Problem eines koordinierten gemeinshtiafakzeptierten Programmwechsels ein Problem Das
Switchen bzw. Zappen erscheint noch unrealistischer als in Prasenzenen. Weiterhin wird
Sprachkommunikation favorisiert, Texteingaben im @&meinschaft sind problematisch, Zeigevorrichamg
fur Bilder werden vermisst. Zweitbildschirme werdéndie soziale Kommunikation erwogen, wahrendehnt
Bildtelefon abgelehnt wird und der einfache netigsés Filmaustausch gefordert wittd Erste heuristische
Entwurfsregeln fiir Social TV wurden formuliéft.

Wie bei allen vernetzten Kommunikationslésungendsar auch Fragen des Schutzes der Privatsphére
berthrt. So stellen sich neue Probleme der Siclgerimer vertraulichen Kommunikation in Gegenwarh vo
Bekannten, Verwandten und Kindern und die Furcht @&6rungen und Beléstigung&h.Die nicht
unbedenklichen Mdglichkeiten aktueller Technikemdastriert ein Projekt, in welchem der Riickkana dem
Wohnzimmer via Laptop durch einen Audiokanal gedtildvird, Uber den Signalmuster aus horbaren
Informationen generiert werden, um das laufendgfram aus dem Tonsignal identifizieren zu kdnneas®
Signale werden einem Server zur Auswertung Ubeglhider Rezipienten mit gleichen Interessen zereid-
hoc-Gemeinschaft zusammenbringen will. Mittels diesdsung sollen also Unbekannte, die identische
Programme verfolgen, kommunikativ vereint werdemrién, falls Interesse am Gedankenaustausch hé&kteht
Dieses Konzept deMassenpersonalisierungan dem das Unternehmen Google beteiligt wagzeugte
Bewunderung fur die Moglichkeiten moderner Verfatiraber auch Skepsis und Ablehnung wegen der damit

verbundenen Unwagbarkeiten und Gefahren.

Fazit und Ausblick

Das Zusammenwachsen von Rundfunkmedien und netrteasiSystemen fiihrt zu neuen Méglichkeiten der
Kommunikation und Interaktion. Diese Entwicklungnkde fir ein umfassendes Kommunikationsmodell der
Zukunft stehen, das die Medienrezeption von zeiigdbnen Inhalten der alten Rundfunkwelt schrittereis
Uberwinden wird: Die Trennung des isolierten Pulolils kann mit technischen Mitteln ebenso wie dienafs
Uberlebte Orts- und Zeitgebundenheit aufgehoberdaverGerate werden zunehmend multifunktional, ehal
und Technologien konvergieren. Damit geht u. a.eitidache Unterscheidbarkeit verloren, wias Radiohtren
bzw. das Fernsehernist, da diese Funktionen kinftig nicht mehr an Z&dgerate gebunden sein werden.
Entscheidend werden kommunikativer Wunsch und diedafitaten seiner Befriedigung sein. Das hier
beschriebene Social TV ist eine Zwischen- und Ergéagsform, eine telesoziale Hybridldsung mit einehen

Anzahl von Freiheitsgraden hinsichtlich der moghiclSystemgestaltung aber auch unscharfer Perspektiv



Die anfangliche Euphorie fur Social TV ist einerchternen Betrachtung der Mdglichkeiten und
Schwierigkeiten gewichen, da die Akzeptanz der sgareiften Lésungen begrenzt ist, das Publikum
unvorbereitet bzw. gehemmt ist und die Mdéglichkeiteiner telesozialen Zusatzkommunikation mangels
geeigneter Inhalte und innovativer Angebotsformenhnunerforscht sind. Tendenziell werden diese xesa
vermutlich in universellen Angebots-, Austauschbr#- und Kommunikationslésungen in Echtzeit aufgeh
Hierfur stehen zahlreiche und noch unubersichtliEhevurfsdimensionen zur Verfligung, um live produta
als auch gespeicherte Inhalte individuell oder Bailarf gemeinschaftlich medial vermittelt zu reeipn. Die
strikte Individualkommunikation konnte wie die reinRundfunkversorgung zu einem Sonderfall der
Universalkommunikation degenerieren.

Fir neue technische Gegebenheiten fehlen jedochuatéi Programmformen, die die gewachsenen
Mdglichkeiten ausloten kénnen. Bachmayer und ahribrist et al. schlugen vor, an allen Stellen rhatb der
Fernseh-Wertschopfungskette ein kollektives Handain erméglichen und die Verfahren der Erzeugung
nutzergenerierter Inhalte auf das Fernsehen inllgeraeinerter Form zu Ubertragen: Vorproduktion,
Herstellung, Angebot, Verteilung und Nutzuig®® Damit kénnten lokale Gemeinschaften in
nichtinstitutionalisierten Burgermedien Inhalte gwaieren, sich erzahlen, sich austauschen und naitder
diskutieren; Freunde, Partner, Seelenverwandteffinoh 6ffentlichen oder geschlossen Systemen palitisch
kommunizieren.

Fir Forschungsfragen ist reichlich gesorgt: WieAmdern sich soziale Praktiken in solch neuen saizial
Raumen, wie ist soziales Handeln mittels Hybridfermmedialer Rezeption beschaffen? Wie kann die
Selbstorganisation der Individuen und Gemeinschaftgefordert werden, um Nachbarschaftsgeist,
Zusammenhalt und Solidaritat lokal zu starken? Exlenographie im Medienhandeln des Individuums ued d
Gruppe gilt es unter neuen Bedingungen zu erforschger werden auch theoretische Konzepte der
Zeitgeographie beruhrt. Die Suche nach qualitatiizefierenzen in jeweiligen Rezeptionsformen miteihr
unterschiedlichen Graden an Immersivitat bzw. ilosbleibt spannend: Viele gesellschaftsdiagnolsésc

Folgerungen stehen mit den sich rasant verandeidemmunikationsverhaltnissen aus.
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